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lhre .!Beschwerde vom 17.04.2015
J. SUDDEUTSCHE ZEITUNG Online

Sehr geehrter Herr Schuhrer,

wir kommen zuriick auf Ihre oben genannten Beschwerden. Sie bitten um Prifung, ob der
Beitrag auf SUDDEUTSCHE ZEITUNG Online unter der Uberschrift "Sympathie far
radikale Abtreibungsgegner" vom 28.01.2015 gegen die publizistischen Grundsétze des
Deutschen Presserats verstoft.

Ihre Beschwerde ist im Vorverfahren gemaR § 5 der Beschwerdeordnung des Deutschen
Presserats gepriift worden. Der Deutsche Presserat kann danach zu der Auffassung, dass
ein VerstoR gegen den Pressekodex nicht vorliegt. Die Grinde hierfur mochte ich lhnen
nachfolgend naher erlautern.

Der Artikel berichtet Giber einen Kandidaten fur das Amt des Gesundheitsreferenten der
Stadt Muanchen. In dem Beitrag heiRt es, er sympathisiere mit "radikalen
Abtreibungsgegnern” und sei Mitglied des Vereins "Aktion Lebensrecht fur alle" (AlfA). Aus
seiner Einstellung mache er keinen Hehl. Im Rathaus sorge dies fur Irritationen, da er als
Gesundheitsreferent auch fur die Schwangerenberatung zustandige ware. Beim "Marsch
fur das Leben", den der Dachverband der Organisation schon mehrmals veranstaltet habe,
hatten im vergangenen Herbst etwa 1000 Gegendemonstranten gegen das reaktionare
Eamilienbild der "selbsternannten Lebensschiitzer" demonstriert. Auf der Internetseite des
Vereins befinde sich ein Link zu einem weiteren umstritenen Verein, der wegen einer
rabiaten Demonstration vor einer Abtreibungspraxis ein Zwangsgeld habe zahlen mussen.
Sollte der Kandidat gewahlt werden und sein Amt als Burgermeister in seinem Heimatort
daher aufgeben mussen, ware man dort wohl nicht allzu traurig. Im Ort sei die Rede von
verbrannter Erde, mangelndem Durchsetzungsvermdgen und Schwierigkeiten mit den
Gemeinderiaten. Eine Gemeinderdtin de Grinen wird mit der AuRerung zitiert, sein
Weggang ware eine Chance fir einen Neuanfang.

Bankverbindung

Deutsche Bank

IBAN

DE78 3807 0059 0038 8850 00
BIC DEUTDEDK380




Sie sind der Ansicht, die Berichterstattung verstoRe gegen die Ziffern 1, 2, 9, 10 und 12
des Pressekodex. Die Bezeichnung von Abtreibungsgegnern als "radikal" sei verunglimpfe
und diskriminiere den Betroffenen und seine weltanschauliche Uberzeugung, weil sie den
Eindruck erwecke, es ldgen VerstoRe gegen das Grundgesetz und das Strafgesetzbuch
vor. Uber die Zahl der Gegendemonstranten und den gewalttatigen Verlauf der
Demonstration werde nicht berichtet. Die Gegendemonstranten hatten in erster Linie gegen
das Lebensrecht der Ungeborenen und gegen § 218 StGB demonstriert, nicht gegen das
reaktionare Familienbild der Demonstranten.

Die Behauptung, der Verein "Lebenszentrum" habe wegen einer "rabiaten Demonstration”
vor einer Abtreibungspraxis ein Zwangsgeld zahlen mussen, sei falsch. Zwar sei unter dem
28.01.2015 ein Zwangsgeld verhangt worden, es sei nach Angaben des Rechtsanwalts
des Vereins vom 17.03.2015 aber wieder ausgesetzt worden. Die Darstellung, dass man
im Heimatort des Kandidaten wohl nicht allzu traurig ware, wenn er gewéhit wirde und sein
Amt als Biirgermeister daher aufgeben musse, verletze ihn in seiner Ehre.

Grundlage unserer Prifung waren die Ziffern 2° (Sorgfalt), 9" (Schutz der Ehre), 107
(Schutz von Religion, Weltanschauung, Sitte) und 12 (Diskriminierungsverbot) des
Pressekodex. Ein VerstoR ist vorliegend jedoch nicht ersichtlich.

Bei der Bewertung der politischen Ziele und Methoden von Kreisen, die sich als
Abtreibungsgegner bezeichnen, als "radikal" handelt es sich um eine Meinungsaulerung.
Gleiches gilt fur die AuRerung, dass es zu "rabiaten Demonstrationen” gekommen sei.
Diese MeinungsauBerungen sind presseethisch nicht zu beanstanden. Sie uberschreiten
nicht die Grenze zur Schmahkritik. Vor dem Hintergrund, dass gegen Teilnehmer einer
Demonstration offenbar ein Zwangsgeld verhangt wurde, bestehen auch hinreichende
tatsdchliche Anhaltspunkte. Dass beziiglich des Vereins "Lebenszentrum" der Eindruck
rechtswidrigen Handelns entstehen kann, ist daher hinzunehmen. Die Darstellung, dass
man im Heimatort des Kandidaten wohl nicht allzu traurig wére, wenn er gewahlt wirde
und sein Amt als Birgermeister daher aufgeben musse, wird mit einem Zitat belegt und als
Auffassung, seiner politischen Gegner im Gemeinderat eingeordnet. Eine solche AuRerung
und die Berichterstattung dariiber sind im politischen Meinungskampf hinzunehmen. Eine
unangemessene Darstellungen des Betroffenen oder seine Weltanschauung ist nicht
erkennbar. Der Artikel ist daher nicht ehrverletzend. Er schméht oder diskriminiert auch
nicht eine bestimmte Meinung oder religidse Ansicht. Vielmehr machen die Autoren von
der ihnen grundgesetzlich garantierten Meinungsfreiheit in zuléssiger Weise Gebrauch.

Zutreffend ist, dass uber die Zahl der Gegendemonstranten und den gewalttétigen Verlauf
der Demonstration nicht berichtet wird. Dabei handelt es sich um eine fur den Leser
relevante Information. Der Text befasst sich aber in erste Linie mit der Person des
Kandidaten fur das Amt des Gesundheitsreferenten. Inwieweit die Redaktion dabei auf eine
Demonstration eingeht, die im Vorjahr in Berlin stattgefunden hat, ist Teil der redaktionellen
Gestaltungsfreiheit. Ein VerstoRk gegen die journalistische Sorgfaltspflicht liegt daher nicht
vor. Im Sinne der journalistischen Sorgfalt hat der betroffene Politiker auch Gelegenheit zur
Stellungnahme zu den im Artikel enthaltenen Darstellungen erhalten.




Insgesamt konnten wir daher keinen Verstol gegen die presseethischen Grundsatze
feststellen. lhre Beschwerde war insoweit unbegrindet.

Abschlie®end méchten wir uns fur lhre Beschwerde bedanken, die zu einer kritischen
Uberpriifung der Berichterstattung Anlass gegeben hat.

Mit freundlichen GrilRen

RN

Roman Portack
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" Ziffer 2 - Sorgfalt

Recherche ist unverzichtbares Instrument journalistischer Sorgfalt. Zur Veréffentlichung bestimmte
Informationen in Wort, Bild und Grafik sind mit der nach den Umstdnden gebotenen Sorgfalt auf ihren
Wahrheitsgehalt zu priifen und wahrheitsgetreu wiederzugeben. Ihr Sinn darf durch Bearbeitung, Uberschrift
oder Bildbeschriftung weder entstellt noch verfalscht werden. Unbestétigte Meldungen, Gerlichte und
Vermutungen sind als solche erkennbar zu machen.

Symbolfotos miissen als solche kenntlich sein oder erkennbar gemacht werden.

" Ziffer 9 — Schutz der Ehre
Es widerspricht journalistischer Ethik, mit unangemessenen Darstellungen in Wort und Bild Menschen in ihrer
Ehre zu verletzen.

™ Ziffer 10 — Religion, Weltanschauung, Sitte I
Die Presse verzichtet darauf, religiose, weltanschauliche oder sittliche Uberzeugungen zu schméhen.

*** ziffer 12 — Diskriminierungen
Niemand darf wegen seines Geschlechts, einer Behinderung oder seiner Zugehdrigkeit zu einer ethnischen,
religisen, sozialen oder nationalen Gruppe diskriminiert werden.




